3. Eticas de la justicia

Un buen ndmero de teorias éticas han creido que su tarea consiste
en descubrir la felicidad y en ayudar a alcanzarla. Otras entienden que
la felicidad es subjetiva y que, sin embargo, hay otra vertiente de la
moral que no es subjetiva, que puede exigirse universalmente: es la di-
mension de la justicia de las normas. Fue Kant quien inicié esta tradi-
con, a la que se ha llamado deontologista, porque se preocupa por
el deber (en griego déon), por las normas, y también formalista, ya
que de las normas le importa la forma y no los contenidos.

En nuestros dfas sigue viva esta tradicion en autores como Karl-Otto
Apel, Jurgen Habermas y John Rawls, y se les llama procedimentalis-
tas, porque quieren dilucidar cuél es el procedimiento para decidir que
una norma es correcta.

1. El formalismo ético

Critica a las éticas materiales y heterénomas

Kant denomina a las éticas anteriores a é| «éticas materiales de
bienes», porque indican cuél es la materia, el contenido de lo bueno
(el placer, ejercer la vida contemplativa, cumplir la Constitucién politi-
Ca, etc.), y también «éticas heteronomas», porque identifican lo mo-
ralmente bueno con un fin que la voluntad humana no se da a sf mis-
ma, sino que le viene dado por la naturaleza. Las critica porque, Si
tuvieran razoén:

* La voluntad serfa heterénoma y no auténoma: los seres humanos
seriamos incapaces de darnos nuestros propios fines.

Solo considerarfamos como deberes morales aquellos que nos ayu-
daran a alcanzar ese fin ya dado. Los deberes sélo obligarfan de for-
ma condicionada al fin.

Sin embargo, los seres humanos tenemos conciencia de unos debe-
res que nos imponemos a nosotros mismos, de forma auténoma, y
gue mandan universal e incondicionalmente. A esa conciencia la llama-
mos «conciencia moral» y, para explicar en qué se fundamenta, la
etica ha de empezar aclarando en qué consisten esos deberes, no cudl
es el contenido del bien.

DOCUMENTO 7
La felicidad es un ideal
de la imaginacién,

no de la razén

En suma, nadie es capaz de determinar,
por un principio, con plena certeza, qué e
harfa verdaderamente feliz, porque para
eso seria indispensable que fuera omnis-
ciente. Asi pues, para ser feliz no cabe
obrar por principios determinados, sino
solo por consejos empiricos: por efemplo,
de dieta, de ahorro, de cortesia, de come-
dimiento, etc.; la experiencia ensefia que
estos consejos son los que mejor fomen-
tan, por término medjo, el bienestar.

De donde resulta que los imperativos de la
prudencia, hablando exactamente, no
pueden mandar, esto es, exponer objetiva-
mente clertas acciones como necesarias
practicamente; hay que considerarlos mas
bien como consejos (consilia) que como
mandatos (praecepta) de la razén. [...]

Por eso no es posible con respecto a ella
un imperativo que mande en sentido es-
tricto realizar lo que nos hace felices, por-
que la felicidad no es un ideal de /a razén,
sino de la imaginacion, que descansa en
meros fundamentos empiricos, de los cua-
les en vano se esperaré que hayan de de-
terminar una accion por la cual se alcance
la totalidad de una serie de consecuencias,
en realidad infinita.

IMMANUEL KaNT, Fundamentacion
de la metafisica de las costumbres.

* Define los siguientes conceptos:
«consejo empirico» y «mandato
de la razén».

Segln el texto, ¢por qué dice Kant que
«la felicidad no es un ideal de la razon,
sino de la imaginacién»? ; Qué
consecuencias se derivan de esta
afirmacion?

Manifestacion en México el Dia
Internacional de la Mujer en 1996.
Mujeres mexicanas piden justicia
y reivindican sus derechos.




La conciencia moral: el imperativo categérico

Llamamos imperativos a los mandatos que nos ordenan obrar de

una forma u otra. Estos imperativos son de dos tipos:

Hipotéticos

— Obligan sélo a las personas que quieren alcanzar un fin.

La accion expresada en el mandato es un medio para alcanzar el

fin. Por ejemplo, «si quieres ser buen deportista, no fumes».

La forma del mandato es «si quieres x, debes hacer y», y manda,

sélo condicionadamente a los que estén interesados en x.

— Son consejos de una razon prudencial o calculadora, no man-
datos morales.

|

Categoricos

— Obligan de forma universal e incondicional. Por ejemplo, «no se
debe matar».

— La forma del mandato es «debes (o0 no debes) hacer x». Manda
sin condiciones, sin prometer nada a cambio.

— No se debe matar o no se debe mentir porque no es propio de
personas hacerlo.

— Son mandatos morales. Si no matamos o0 no mentimos solo por
miedo a la carcel, estamos «rebajando la humanidad en nuestra
persona» y actuando de forma inmoral: hay orientaciones que no
deben sequirse sencillamente porgue son inhumanas. (C6mo po-
demos saber cuéles son?

La forma de los deberes morales

Son deberes morales los que tienen unos rasgos formales que pro-

ceden de la razén. Para descubrirlos Kant propone un test que expone
a través de lo que llama «las formulaciones del imperativo categorico».
La persona que desee saber si una méaxima, un principio por el que
orienta su accién, puede convertirse en ley moral, debe preguntarse si
esa maxima o principio reine los siguientes rasgos:

« Es universal. Sera ley moral aquella maxima que creo que todos los

hombres deberfan cumplir. «Obra solo segin una maxima tal que
puedas querer al mismo tiempo que se torne ley universal.»

Se refiere a seres que son fines en si mismos. Sera ley moral la que
proteja a seres que tienen un valor absoluto (son valiosos en si'y no
para otra cosa) y son, por tanto, fines en si mismos y no simples me-
dios. Los Gnicos seres que son fines en si son las personas. «Obra de
tal modo que trates la humanidad, tanto en tu persona como en la
de cualquier otro, siempre como un fin al mismo tiempo y nunca so-
lamente como un medio.»

Forma parte de una legislacion universal en un reino de los fi-
nes. Un deber moral serfa una ley vigente en un reino en que todos
los seres racionales se trataran entre sf como fines y no como me-
dios. «Obra por méaximas de un miembro legislador universal en un
posible reino de los fines.»

DOCUMENTO 8
El imperativo categoérico
Pues bien, todos los imperativos mandan,
sea hipotética, Ssea categoricamente.
Aquéllos representan la necesidad practica
de una accién posible, como medio de
conseguir otra cosa que se quiere (0 que
es posible que se quiera). El imperativo ca-
tegorico seria el que representase una ac-
cién por si misma, sin referencia a ningun
otro fin, como objetivamente necesaria.
IMMANUEL KANT, Fundamentacion
de la metafisica de las costumbres.

¢ De los siguientes casos di quién actia
por imperativos hipotéticos y quién

por imperativos categoricos:

— Marfa le pide un favor a Juan. Juan se
lo hace pensando que en otra oca-
sion Marfa se lo devolvera.

— Julia ayuda a Luis en matematicas
por ganarse su amistad.

— Mi hermano me hara el favor de venir
a recogerme, porque se lo manda
mi padre.

— Carmen siempre te echa una mano,
dice que se siente satisfecha de
ayudar a la gente.

— Fernando pone el precio justo
a los articulos que vende, porque
cree que es su obligacion.

CUESTIONES

e ¢Qué argumentos
encuentras para afirmar
que la ética de Kant
es una ética formal?
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Si'los hombres somos capaces de darnos estas leyes morales, que
nos permiten superar el egofsmo y asumir la perspectiva de la universa-
lidad (ser capaces de ponernos en el lugar de cualquier otro), es por-
que somos auténomos y no heterénomos.

Consecuencias de la autonomia
La autonomia tiene consecuencias como las siguientes:

* La dignidad humana. Los seres que pueden intercambiarse por
otros tienen un precio, porque es posible encontrar para ellos un
equivalente. En cambio, un ser auténomo es Gnico Y por eso no tie-
ne precio, sino dignidad. La idea de dignidad humana es fundamen-
to de los derechos humanos.

* La buena voluntad. Lo moralmente bueno es tener buena volun-
tad. Un buen médico puede ser util, pero ser una mala persona: un
companero puede ser muy educado, pero ser una mala persona; y
alguien puede ser buena persona, pero incompetente o poco edu-
cado: la bondad moral no radica en caracteristicas Utiles, sino en te-
ner buena voluntad. Tiene buena voluntad el que quiere cumplir el
deber por el respeto que le merecen las leyes especificamente hu-
manas. El movil de la conducta no es entonces el interés egoista, si-
no el respeto ante la grandeza de la propia humanidad.

* El bien supremo. El que tiene buena voluntad ipuede esperar ser
feliz? Las éticas griegas afirman que «el virtuoso es feliz» y, sin em-
bargo, dice Kant, no parece que en la vida cotidiana las personas
buenas sean siempre felices. ¢No es esto en definitiva injusto? La
Unica solucién racional consistira en suponer que el alma es inmor-
tal y que Dios conciliara en otra vida virtud y felicidad, de modo que
los hombres buenos sean felices. La buena voluntad es, pues, el
bien moral, pero la unién de bondad moral y felicidad constituye
el bien supremo, que es posible por la accién de Dios.

Cartel de Céritas.

En campafias como la de esta asociacion
humanitaria se hacen llamamientos
para que tomemos conciencia

de deberes cuyo cumplimiento se exige
sin condiciones.

DOCUMENTO 9

La persona tiene dignidad

y no precio

En el reino de los fines todo tiene un pre-
cio o una dignidad. Aquello que tiene pre-
cio puede ser sustituido por algo equiva-
lente; en cambio, lo que se halla por
encima de todo precio y, por tanto, no ad-

mite nada equivalente, eso tiene una dig-
nidad.

Lo que se refiere a las inclinaciones ¥ nece-
sidades del hombre tiene un precio comer-
cial; lo que, sin Suponer una necesidad, se
conforma a cierto gusto, es decir. a una
satisfaccion producida por el simple juego,
sin fin alguno de nuestras facultades, tiene
un precio de afecto; pero aquello que
constituye la condicién para que algo sea
fin en si mismo, eso no tiene meramente
valor relativo o precio, sino un valor inter-
no, esto es, dignidad.

La moralidad es la condicién bajo la cual
un ser racional puede ser fin en si mismo,
porque solo por ella es posible ser miem-
bro legislador en el reino de los fines. Asi,
pues, la moralidad y la humanidad, en
cuanto que ésta es capaz de moralidad, es
lo tnico que posee dignidad.

IMMANUEL KaNT, Fundamentacion
de la metafisica de las costumpbres.

* Expresa el significado de los siguientes
términos: «reino de los fines»
y «dignidad>.

® (Qué es necesario para que un ser

racional pueda ser considerado «fin
en sf mismo»?




